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- - Antragsgegnerin -

vertreten durch den Vorstand B ‘ .
Theodor-HeUss—Allee 7, 60488 Frankfurt am Magn .

asper: Kn‘”cke, Wntterlin und Partner
Werfmershalde 22, 701 a0 Stuttgart, Az 1737/1 OKlOSIse

wegen Vollzug einer Auﬂage Zum Planfeststellungsbeschluss "Stuttgart 21" '

" hier: Antrag nach § 123 VWGO

hat das Verwaltungsgencht Stuttgart - 13 Kammer -

‘durch den Richter am Vemaltungsgencht Kem als Berichterstatter

am 01. Dezember 2010
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beschlossen:
- Das Gericht unterbréit'et' in Abspfabhé rmt den éeteiligtén ‘folg'ehde'n
. Ve:gleichsvorschlag:

1. Die Beigeladene verpflichtet sich gegenuber der Antragsgegnenn,
gegenlbeér den von ihr beauftragten Untemehmen durchzusetzen,
dass bei allen Bauma!&nahmen im Zusammenhang mit dem Umbau des
Bahhknotens Stuﬁgart (,Projekt Stuttgart 21%) - S :
a. samtliche Fahrzeuge, die Materialien zu den Baustelien an- und abtranspomeren
'b. samtliche Fahrzeuge, die auf den Baustellen selbst eingesetzt werden ‘sowie
c. samtliche Baumaschlnen, dte auf den Bauste!len emgesetzt werden
' ﬁber Rquartlkelﬁlter oder eine mindestens gienchWertlge Technologie verfligen. -

_ Dabel smd such die Bete;hgten elmg, dass dtese Verpﬂlchtung in Bezug auf ,
die in Ziffer 1 a. bis c. genannten Fahrzeuge und Baumaschinen unemgeschrénkt
far alle Fahrzeug— und Maschinenartén gilt, die senenmaﬁlg frift RUBparhkelf ittern -
oder einer mindestens g!etchwemgen Techno!ogle am Markt erhaltlich sind odér '
mit solchen Rul&pamkelﬁltem oder einer anderen gleich wsrksamen Technologse

nachgerﬁstet werden konnen

Damit stel!en dne Betemgten aber auch aufier Streit; dass dxese Verpﬂtchtung
: __gl_‘g_fur solché: Fahrzeug~ und Maschmenarten gilt, von: ‘denen'es - -
keine Senenanfertlgungen mit RuEparhkelﬁltem odar verg!elch .arwxrksamen
‘Technologien gibt unid die auch nicht mit solchen am Markt. erhaltiichien .
Ruﬁpartlkelf‘ ltern bzw. Technologien nachristbar sind urid bei denen eine
solche Nachmstung folghch nur mtt mdmduell enthckelter Technik mﬁghch waére.

2. Die Besge!adene verpflichtet smh wetter o

- die Emhaltung der in Ziffer 1 genannten Rahmenbedmgungen durch dle von lhl‘
emgesetzte Bauliberwachung zu kantrollieren, -

- von den beauftragten Unternghmet flr.die in Ziffer 1, 3. Absatz genannten
Fahrzeug— und Maschlnenarten den Nachwels zu verlangen, dass deren Nachrtlstung
“mit art Markt arigebotenen Technologten nicht mdglich ist und -

- d:ese Nachweise. durch Stlchpmben zZu ﬂberprnfen

rr‘,., .
3. Die Verpﬁlchtungen in Ziffern 41 und 2 sind bei al!en noch mcht begonnenen

Baumafnahmen von Anfang an und

bei bereits begonnenen Baumafnahmen spétestens ab dem 01 02 2011 emzuhalten

4. Die Antragsgegnenn verpfiichtet sich, .

die Einhaltung der Vérpflichtungen der Beigeladenen inden Zn'fern 1und 2
im Rahmen ihrer Bauaufsicht zu Gberwachen und zu dokumentieren.

5. Die Gerichtskosten des vorliégenden Eilverfahrens tragen der An’tragsteﬂer und die
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Antragsgegnerin je zur Haifte.
Im Ubrigen tragen die Beteiligten ihre auBergenchﬂlchen Kosten jewerls selbst.

6. Damit betrachten die Beteiligten das.vorliegenden Eilvetfahren als erledigt‘
7. Zugleich erkléaren der Antragsteller und die Antragsgegnerin das anhéngige

Klageverfahren 13 K 4544/10 ebenfalls fir erledigt und erkiaren die Beteiligten
auch fr dieses Klagéverfahren eine Kosteniibernahme entsprechend Ziffer 5.

Das Gerlcht hélt die vorgeschlagene vergleichsweise Eriedlgung derAngelegenhett aus

den fernmiindlich erbrierten Grindén‘fir sach- und mteressengerecht
Die vorgeschiagene Kostenverteilung entspricht nach Ansicht des Gerichts der Bllllgke!t
unter Berucksxchtlgung der Erfoigsaussxchten des emgelegten Rechtsbehelfs

Die Beteiligten e_rha!ten daher Gelege'nheit, den Vergleichsvorschlag bis spatestens .

03. Dezember 2010, 14,00 Uhr -

,schriﬁliqh (per Té]efax) gegentiber dem Gericht anzunehmen.

' Mlt der Annahme des Vorschiages durch alle Betellxgte wire das vorliegende Exlverfahren
- gemaR § 106 Satz 2 VWGO unmittelbar beendet und wlrde der fir den 09.12.2010 anbe-

raumte Erérterungstermm aufgehoben

‘gez. Kern




